GMINA KRASNOBROD
ul. 3 Maja 36, 22-440 Krasnobréd

tel. fax. (0-84) 660 76 91, e-mail: um@krasnobrod.pl, www.krasnobrod.pl

GMINA KRASN ‘..’RH(:}I? Krasnobréd, dnia 17.06.2024 r.

ul. 3 Maja 36
22-440 KRASNOBROD

Znak sprawy: D.271.1.1.2024/10

- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Modernizacja
(przebudowa) drogi dojazdowej do gruntéw rolnych w miejscowosci Szur
o dlugosci 354m”.

INFORMAC(JA
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 i 2 w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia 11
wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z p6zn. zm.)
zwanej dalej ,ustawa Pzp”, Zamawiajacy - Gmina Krasnobréd, informuje o:

1. WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

W wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego,
w trybie podstawowym o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy o warto$ci szacunkowej
nieprzekraczajgcej progédw unijnych, najkorzystniejsza oferta pod wzgledem kryteriéw
podanych w Rozdziale 17 SWZ jest oferta ztoZzona przez Wykonawce:

Jacek Michatek Przedsiebiorstwo Transportowo Handlowo Ustugowe

ul. Gesia 27/6, 20-719 Lublin

z cena ofertowa: 259 710,07 zl brutto

Diugos¢ okresu gwarancji jakosci na wykonane roboty budowlane oraz
dostarczone i wbudowane materiaty - 60 miesiecy

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 ustawy Pzp, wykonawca spetnit warunki udziatu opisane w SWZ
oraz przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny.

Ponadto, dziatajgc w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje

o wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i tgcznej punktacji:
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Kryteria oceny ofert Laczna
[liczba punktéow] punktacja
Dhugos¢ okresu
Nr Nazwa/imie i nazwisko g‘:;rjvl;c[i:)f ;:):u
oferty oraz adres Wykonawcy Cena roboty budowlane ik
oraz dostarczone
i wbudowane
materialy
Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Oferta nie podlega ocenie ze wzgledu na
Handlowo Ustugowe ,].S.Z.” Jerzy odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1
1. Sylwester Zagraba pkt 2 lit ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.
Dorohucza 31
21-044 Trawniki
AKAGEO Karol Kramarczuk
2. Grodystawice 118 53,38 40 93,38
22-640 Rachanie
Przedsiebiorstwo Rob6t Drogowo-
Mostowych Sp. z o.0.
. | Lw:gska é’ A 53,04 40 93,04
22-600 Tomaszéw Lubelski
Jacek Michatek Przedsiebiorstwo
4. Transportowo Handlowo Ustugowe 60 40 100
ul. Gesia 27/6
20-719 Lublin

2. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

1) Przedsig¢biorstwo Produkcyjno-Handlowo Ustugowe
»J.S.Z.” Jerzy Sylwester Zagraba
Dorohucza 31
21-044 Trawniki

Uzasadnienie odrzucenia:

Zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 2) lit ¢) ustawy Pzp, Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli
zostata ztozona przez Wykonawce, ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia,
o0 ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych

brak podstaw wykluczenia

lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu,

przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

Wykonawca w ztoZonym o$wiadczeniu o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu
(Zatacznik Nr 4 do SWZ) w sekcji ,0swiadczenie dotyczqce warunkéw udziatu
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w postepowaniu” winien wskaza¢ pkt SWZ, w ktérym ujeto warunek spetniany przez
Wykonawce.

Wykonawca - nie wskazat, czy spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone przez
Zamawiajgcego w Rozdziale 6, pkt. 6.1.4 ppkt 2) lita) SWZ.

W efekcie z oSwiadczenia ztoZzonego wraz z ofertg nie wynika czy Wykonawca spetnia
warunki wskazane w pkt 6.1.4 ppkt. 2 lit. a SWZ.

Jednocze$nie wykonawca nie powotat sie na zasoby innych podmiotéw w celu wykazania
spetniania w/w warunku udziatu w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wezwat Wykonawce

— do potwierdzenia, ze nie spetnia warunku okreslonego w pkt. 6.1.4 ppkt. 2 lit. a)
SWZ

lub

— do ztozenia nowego lub poprawionego o$wiadczenia o spetnianiu warunkéw
udzialu w postgpowaniu w taki sposéb, aby jednoznacznie wykazaé¢ sposéb
spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt 6.1.4 ppkt. 2 lit.
a) SWZ.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt oswiadczenie, ktére nie zostato poprawione
w powyzszym zakresie. Dodatkowo Wykonawca wskazat, ze pomimo iz samodzielnie
spetnia warunki udziatu w postepowaniu w zakresie warunku okreslonego w pkt. 6.1.4.
ppktl), to bedzie takze polegat na zasobach podmiotu udostepniajacego zasoby.
Wykonawca nie odnidst sie¢ w zaden sposéb do warunku okre$lonego w pkt. 6.1.4 ppkt. 2
lit. a), co w konsekwencji oznacza, ze nie ztozyt odwiadczenia w tym zakresie.

Wykonawcy przystuguje jedna szansa na sanowanie brakéw w tych dokumentach.
Zamawiajgcy nie moze skierowa¢ wobec wykonawcy wezwania w trybie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp wiecej niz raz. Jesli wymagane dokumenty nie zostaty ztozone badz zawieraja
braki, zamawiajacy jest zobowiazany odrzuci¢ oferte wykonawcy.

Z uwagi na powyisze, Zamawiajacy stwierdza, iz analiza stanu faktycznego
i prawnego oraz materialéw zgromadzonych w toku niniejszego postepowania
dowodzi, ze zachodzi przestanka do odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢) ustawy Pzp.

Z up. BURMISTRZA
SEKRET,

O msis o 4o 2. S
(podpis kierownika zamawiajgcego
lub osoby upowaznionej)
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